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OZET: Bu galigmada, 1999-2000 &gretim yilinda
Afyon Kocatepe Universitesi Usak Egitim Fakiiltesi
siif dfretmenligi programina kayit yaptirmig 102
k7, ve 89 erkek égrencinin fen bilimleri ve fen bilgi-
si ogretimine yonelik tutumlart Slgiilmiigtiir. Ogren-
cilerin tutumlarim dlgmek igin Moore ve Foy (1997)
tarafindan yeniden diizenlenen Fen Bilgisi Ogretimi
Tutum Olgegi-I1 (FBOTO-IT) kullanimugstir. Ofren-
cilerin fen bilimleri ve fen bilgisi dgretimine yonelik
tutumlart olumlu ¢ikmiug ve tutumlar cinsiyctlerine,
yaglarina, OSS puan yiizdcliklerine, orta 6gretimde
aldiklart fen gurubu derslerinin sayisina, anne ve ba-
balarinm ¢gitim durumuna ve ailelerinin gelir duru-
muna gore istatiksel olarak anlamli bir fark goster-
memigtir. Sadece geldikleri yerin niifus sayisina gore
anlamlt bir fark gézlenmis ve niifusu 50.000’in iize-
rinde olan yerlerden gelen 6grencilerin tutumlart di-
gerlerinden fazla grkmugtir. Orta 6renimde aldiklar
fen derslerinin sayist fazla olan 6grencilerin tutumla-
r1, digerlerin tutumlarindan daha fazla ¢rkmmgtir. Og-
rencilerin genclde bilimin dogasini anladiklart fakat
bilim ve teknolojiyi tam olarak ayirt edemedikleri
gézlenmigtir. Fen bilgisi 6gretimi agisindan dgrenci
merkezli bir 6gretimin gerekli oldugunu diigtniirler-
ken 6gretmen merkezli cgitimi de aym zamanda des-
teklemiglerdir.

Anahtar Sézciikler: sinif dgretmenligi egitimi, tutumlar, Fen

bilgisi egitimi

ABSTRACT: In this study, attitudes of 102 female
and 89 male students, who were newly enrolled to
clementary education program during fall semester
of 1999-2000 in Usak Education Faculty, Afyon Ko-
catepe University, Turkey, toward science and scien-
ce teaching were measurcd by using a newly revised
Science Teaching Attitude Scale-1I (STAS-II) by
Moore and Foy (1997). Attitudes of elementary edu-
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cation major students toward science and science te-
aching are positive. Their attitudes based on genders,
ages, university entrance exam scores’ percentages,
the number of science courses taken by the students
during their secondary education years, education le-
vels of their parents, and income levels of their fami-
lies do not have any significant mean differences.
However, attitudes of students taking more science
courses than other students taking required science
courses during their high school years are higher than
the others. According to population size of cities
where they lived, their attitudes toward science and
science teaching show only one significant mean dif-
ference that attitudes of students coming from the ci-
tics whose population are bigger than 50,000 are po-
sitively higher than the other students’ attitudes. Ge-
nerally, they support and understand the nature of
science but they have difficulty to differentiate scien-
ce and technology. Also, they support student and te-
acher centered science teaching at the same time.

Keywords: elementary teacher education, attitudes, science
education

1. GIRIS

Hemen hemen her egitim kademesinde ve
okullarda fen bilgisi egitimi ve ogretimi Onemli
bir yer kapsamaktadir. Fen bilgisi veya fen gru-
bu dersler diinyamin bir¢ok tilkesinde oldugu gi-
bi Tiirkiye’de de temel derslerin igerisinde yer
almaktadir. Kimi yerlerde fen bilgisi dersi Tiir-
kiye’deki gibi belirli bir simif seviyesine kadar
hayat bilgisi ad1 altinda birlegtirilerek verilirken
bazi iilkelerde de bu ders ana okulundan itibaren
ayn bir ders olarak verilmektedir (Tirkmen ve
Bonnstetter, 1997). Fen bilgisi egitiminin 6ziin-
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dc yatan yagadiunty fiziksel gevreyi tanimak ve
anlamak gcklinde olsa da fen bilgisi ¢gitiminin
amaglart kimi zaman llkelere ve kiiltiirlere gore
baz1 farlhiliklar gosterebilmektedir. Bugiin icin
Amerika Birlesik Dcvletleri’ndeki fen bilgisi
cgitiminin temel amaglanna bakildigi zaman en
Onemli amacin fen bilimleri agisindan okur - ya-
zar vatandaglar yetigtirmek geklinde oldugu
Ozetlencbilir (National Science Education Stan-
darts, 1996). Tiirkiye’deki fen bilgisi egitiminin
amaglarina bakildigi zaman da benzer durumla
karsilagabiliriz.

Orgiin cgitim iginde 6grenciler ilk defa fen
bilgisi dersiyle ilkogretim 1. kademesinde kargi-
lagmaktadirtar. Mevcut program icerisinde fen
bilgisi dersleri Ikogretim 4. simflarda bagla-
maktadir. Bu siiregde 6grencilere ilk fen bilgisi
cgitimini verenler sintf §gretmenleri olmaktadir
ve Ogrencilerin fen bilimlerine yonelik tutumla-
r1 biiylik olglide bu donemlerde gekillenmeye
baglamaktadir. Stuf dgretmenlerinin fen bilim-
lerine ve fen bilgisi 6gretimine yonelik tutumla-
rinin Onemi yoniinde bir ¢ok aragtirma mevcut-
tur. Bu aragtirmalarin ortak sonucu dgretmente-
rin fen bilimlerine ve fen bilgisi ogretimine yo-
nelik tutumlant ¢grencilerin fen bilimlerine yo-
nclik tutumlan etkiledigi yoOniindedir (Gabel,
1980; Munby, 1983; Bloom 1989 ve Brickho-
usc 1992). Ayrica kigilerin mevcut tutumlarinin
ileriki cgitim hayatlarinda da onemli bir rol oy-
nacagl digiiniilmektedir. Psikolojik olarak “tu-
tum” farkl gekillerde tammlanmug olsa da genel
kabul gOren tamimlardan birisi  gu sekildedir:
“Tutum (attitude): belirli bir uyanyla kargilagil-
dig1 zaman kiginin bu duruma karg1 belli bir ge-
kildc tepki gosterme cgilimi” (Oppenheim,
1992).

Yapuan aragtirmalarda, o6grencilerin fen bi-
limleri veya fen grubu derslerine yonelik olum-
lu tutumlara sahip olmalariyla bagarth olmalari
arasinda onemli bir iligki bulundugu yoniindedir
(Schwirian 1968; Gieger; 1973; Koballa 1988 ve
Baykul 1990). Baykul’un (1990) yilinda yaptig1
bir ¢alismada, 6grencilerin fen bilimlerine yone-
lik tutumlarnin sinif seviyeleri arttikga azaldigi-
m ortaya ¢ikarmistir. Bunun nedenlerinden biri-
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nin de Ogretmen kaynakli oldufu yoniindedir;
yani 0gretmenlerin fen grubu dersleri 6gretme
tuturnlar1 ve yaklagimlan, 6grencilerin fen ders-
lerinine yOnelik tutumlarim ve 6grenmelerini et-
kilemektedir.

1.1Arastirmanin Amaci

Bu aragtirmamn amact 1999-2000 Ogretim
Yilinda Usak Egitim Fakiiltesi Stmf Ogretmen-
ligi Programina kayit yaptiran ¢grencilerin fen
bilimleri ve fen bilgisi 6gretimine karsi tutumla-
rimt aragtirmaktir. Ayrica degigik sosyo-ekono-
mik degigkenlerle 6grencilerin fen bilimleri ve
fen bilimleri 0gretimine karst gosterdikleri tu-
tumlar arasinda bir farliik olup olmadigina da
bakilacaktir.

1.2 Denenceler

1. Sinif Ogretmenligi Programina kayit yap-
tiran 6grencilerin fen bilimleri ve fen bilimleri
Ogretimine kargt tutumlart olumlu degildir.

2. Sinif Ogretmenligi Programina kayit yap-
tiran Ogrencilerin fen bilimleri ve fen bilgisi 6g-
retimine karg1 tutumlarinda;

a)Cinsiyetlerinc gore istatistiksel olarak an-
laml1 bir fark yoktur.

b)Yaglarina gore istatistiksel olarak anlaml
bir fark yoktur.

¢)OSS puanlarinin yiizdelik seviyelerine go-
re istatistiksel olarak anlamh bir fark yoktur.

d)Orta 6gretimde aldiklari fen grubu dersleri-
nin sayisina gore istatistiksel olarak anlamli bir
fark yoktur.

¢)Anne ve babalaninin egitim durumlarina
gore istatistiksel olarak anlamli bir fark yoktur.

DGelir seviyclerine gore istatistiksel olarak
anlaml bir fark yoktur.

2) Yagadiklar yerin niifusuna gore istatistik-
sel olarak anlamli bir fark yoktur.

1.3 Varsayimlar

Ogrencilerin anket sorularina her hangi bir
ctki altinda kalmadan objcktif olarak cevap ver-
dikleri varsayilmugtir.
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2. YONTEM
2.1 Orneklem

Arastirmanin  6rncklemini 1999-2000 6gre-
tim yilinda Ugak Egitim Fakiltesi Smif Ogret-
menligi programina kayit yaptiran 191 (102 kiz
ve 89 erkek) 6grenci olugturmaktadir. Orneklem
gurubunun Tiirkiyc ¢aptnda yapilan 0SS sinavi
sonucu scgme ile olugmug olmasi ve Tiirkiye’ nin
her bolgesinden belirli bir sayida 6grencinin bu-
lunmasi dolayistyla Turkiye’deki ayn1 konum-
daki dgrencileri temsil ettigi digliniilmiigtiir.

2.2 Olgme Araa

Bu aragtirmada ilk defa 1973 yilinda Moore
tarafindan gelistirilen ve daha sonra 1997 yilin-
da yine Moore ve Foy tarafindan giincellegtirilen
Likert tipi Fen Bilgisi Ogretimi Tutum Olgegi 11
(STAS-II, Science Teaching Attitute Scale II)
dgrencilerin fen bilimleri ve fen bilgisi 6gretimi-
nc karg1 tutumlarini lgmede kullamlmugtir. Ol-
¢egin orijinali Ingilizce oldugu i¢in 6nce Tirk-
¢e’ye terciime edilmig ve tekrar Tiirkge terciime-
sinden geri terciime yapilarak ash ile kargilagti-
rilmast sonucu igerik olarak Tiirkge terciimesi
ile ingilizce ash arasinda fark olmadigi sonucu-
na varilmigtir. Bu baglamda konuyla ilgili uz-
man goriigleri ahnmigtir. Testin giivenirligi ve
gegerliligi, testi geligtiren aragtirmacilar tarafin-
dan yapilmigtir. Ayrica Tiirkiye’de Olgegin tek-
rar-test (re-test) metoduyla giivenirligi yapilmig
ve 0,79 bulunmugtur (Turkmen, 1999). Olgme
aracinda toplam 60 tane ifade bulunmakta ve
bunlardan yanist fen bilimleriyle, difer yarsi ise
fen bilgisi ogretimiyle ilgilidir. Tutumlart 6lg-
mck i¢in geligtirilen 60 tutum ciimlesi kendi ara-
sinda 8 tanc alt Olgege boliinmiigtiir, bu alt 0Ol-
¢eklerin 5 tanesi fen bilimleriyle ilgili ve geri
kalan 3 tancsi de fen bilgisi ogretimiyle ilgilidir.
Her bir alt 6lgek de kendi arasinda pozitif ve ne-
gatif tutumlari 6lgmek iizere iki alt guruba (A
grubu tutumlar pozitif ve B grubu tutumlar ise
ncgatif olmak iizere) ayrilmaktadir. Bunlarin sa-
yis1 fen bilimleriyle ilgili tutumlarda 3 tane, fen
bilgisi 6gretimiyle ilgili kistmlarda ise 5 tanedir.
Ogrencilerden beklenen ise pozitif ifadelere ka-
tilmalan ve negatif ifadelere katilmamalandir,
bunlarin puanlanmast ise olumlu ciimleler i¢in

5,432,1 olumsuz cimleler ig¢in de 1,2,34.5
seklinde olmugtur.

Buna gore bu testten alinabilecek en yiiksek
ve en diigiik puan 300-60 arasinda, fen bilimleri
ve fen bilgisi 9gretimi kisimlarindan ise 150 ile
30°dur. Alt 6lgeklerde ise fen bilimleriyle ilgili
tutumlarda negatif ve pozitif tutumlar ayn ayn
olmak lizere 3 ile 15 arasinda, fen bilgisi 6gret-
menliginde ise 5-25 arasinda olmaktadir. Bunun
icin her bir ifade i¢in “kesinlikle katiliyorum”,
“katiliyorum”, “kararsizim”, “katilmiyorum” ve
“kesinlikle kattlmiyorum” segeneklerinden biri-
sini segmeleri gerekmektedir. Vermig olduklar
cevaplar bilgisayara aktarilarak SPSS 8.0 prog-
rami yardirmyla pozitif ifadelerin ham puan kar-
siliklart tekrar yeniden kodlanarak puan kargi-
liklari belirlenmigtir. Bunlara ilaveten, §grenci-
ler kendileriyle ilgili bazi sosyo-ekonomik soru-
lara da cevap vermiglerdir.

2.3 istatiksel Islemler

Denenceler istatistiksel olarak 0,05 anlamli-
lik diizeyinde t-testi ve tek faktorlii varyans ana-
lizi (One-way ANOVA) kullanilarak test edil-
miglerdir.

3. BULGULAR

Aragtirma sorularinin cevaplan yapilan ista-
tiksel analizler sonucunda bulunmaya caligilmig
ve denenceler test edilmigtir. Bunlara ildveten
aragtirma kapsamindaki Ogrencilerin fen bilim-
leri ve fen bilgisi O6gretimine yonelik tutumlari-
min aritmetik ortalamalan ve standart sapmala-
riyla, sosyo-ckonomik verilerin frekanslan ve
yiizdelikleri agagidaki tablolarda verilmigtir.

Tablo 1.1 Ogrencilerin Yaglarina Gore Dagilimi

Yas N % Ortalama s
18 ve agagis 105 550 1929 10,16
19 yag 52 272 195,8 10,61
20 yag 18 94 192,28 7,81
21 yag 8 42 19425 13,85
22 veya yukarisi 8 42 201,13 8,37
Toplam 191 1000 194,08 10,28
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Tablo 1.2 Ogrencilerin Cinsiyctlerine Gére Dagilimi
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Tablo 1.7 Annclerinin Egitim Diizeyine Goére Dagiluni

Cinsiyct N % Ortalama s Egitim Diizeyi N % Ortalma s

kiz 102 534 192,96 1041 ilkokula gitmemis

crkek 89 466 19538 10,03 veya bitirememis 32 168 193,71 10,78

Toplam 191 1000 194,08 10,28 ilkokul mezunu 116 60,7 193,87 1027
orta okul mezunu 12 6,3 191,33 9,36

Tablo 1.3 OSS Smav Sonuglarina Gére Dagilim lise mezunu 21 110 196,57 10,72

2yillik m.y.0.* mezunu 2 10 184,00 424

4 yillik y.0.** mezunu
veya yukarist 8 42 19863 837

Toplam 191 1000 194,08 10,28

Yiizde N % Ortalama s
%10 ve alt1 7 3,7 19343 954
%11- %20 A. 10 52 190,90 13,60
%2 1- %30 A. 49 25,7 19590 9,53
%3 1- %40 A. 55 288 193,70 9,34
%41 ve yukarisi 70 36,7 193,76 11,22
Toplam 191 1000 194,14 10,31

Tablo 1.4 Ogrencilerin Orta Ogrenimde Aldiklar:
Fen Grubu Derslere Gore Dagilim

*m.y.o=meslek yiiksek okulu,**y.o=yiiksek okul

Tablo 1.8 Yagadiklan Yerin Niifusuna Gore Dagi-
limlar

Niifusu N % Ortalma S

Ders Sayisi N % Ortalama s
iki veya ikiden az 46 24,1 192,82 995
ii¢ 112 58,6 193,65 10,19
dort 9 4,7 19222 10,57

bes veya besten fazla 24 12,5 199,39 10,53

2000 ve altinda 19 99 19437 825
2001 ile 10000 arast 20 10,5 190,63 1091
10001 ile 50000 arasa 37 194 19457 10,02
50001 ile 200000 aras1 48 25,1 197,73 11,00
200001 ve yukarisi 67 35,1 19209 9,67

Toplam 191 1000 194,08 10,31

Toplam 191 1000 194,08 10,28

Tablo 1.5 Ailelerinin Gelir Diizeylerine Gore Dagilim

Gelir Diizeyi N % Ortalama s
asgari licret ve agagist 43 225 19233 9,89
asgari licretle 150 66 346 193,09 1125

milyon arasi
150 milyon ile 250 65 340 196,03 9,57
milyon arasi

250 milyon ve yukarist 17 89 194,76 9,46

Toplam 191 1000 194,08 10,28

Tablo 1.6 Babalarinin Egitim Diizeyine Gore Dagilim

Egitim Diizeyi N % Ortalama s
ilkokula gitmemis 10 52 193,10 984
veya bitirememis

tlkokul mezunu 84 440 193,36 10,10
orta okul mezunu 29 152 19428 11,68
lise mezunu 29 152 193,76 9,12
2yilik m.y.o. *mezunu 12 6,3 196,25 12,55
4. yillik y.o** 27 14,1 195,81 10,13
mezunu veya yukarist

Toplam 191 1000 194,08 10,28

*m.y.o=meslek yiiksek okulu,**y.o=yiiksek okul

Ogrencilerin yaglarina, cinsiyetlerine, OSS
sinav sonuglarina, fen grubu derslerinin sayisi-
na, ailelerinin gelir durumlarina, anne ve babala-
rinin gelir diizeyine ve geldikleri yerlerin niifus-
lanna gore fen bilimleri ve fen bilgisi 6gretimi-
ne yonelik tutumlarimin aritmetik ortalamalari
ve standart sapmalar1 bu tablolarda verilmistir
(Tablo 1.1-1.8) ancak bunlar arasinda anlaml
farklilik olup olmadig: ve degerlendiriimesi da-
ha sonraki kisimlarda agiklanmigtir.

3.1 Sinif Ogretmenligi Ogrencilerinin Fen
Bilimleri ve Fen Bilgisi Ogretimine Kars: Tu-
tumlari

Ogrencilerin tutumlanm 6lgmek igin Likert
tipi bir 6lgme araci kullanilmigtir. Bu 6lgekde
bir 6grenci biitiin pozitif ifadelere kesinlikle ka-
tiltyorum ve negatif ifadelerde kesinlikle katil-
miyorum demigse bu dgrencinin alacagi maksi-
mum puan 300, eger bu durumun tersi olursa da
60 puan alabilmektedir ve toplamda 150 puant
gegtiyse de fen bilimleri ve fen bilgisi 6gretimi-
ne kargi pozitif tutuma sahip olmaktadir (Moore
ve Foy, 1997).
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Arastirmmaya kattlan 191 6grencinin fen bi-
limleri ve fen bilimleri 6gretimine kargt olan tu-
tumlar Sckil 1’de gosterilmigtir.
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Tutumiar

Sckil 1. Simif Ogretmenligi Ogrencilerin Fen Bilim-
leri ve Fen Bilgisi Ogretimine Karst Tutumlart

Ogrencilerin fen bilimleri ve fen bilgisi 6gre-
timine kKargt tutumlarinin pozitit (olumlu) ¢iktigi
bulunmugtur (ortalama=194,1+ 10,2>150) ve
grafikten de goriilecegi gibi dagilimin gogunluk-
la ortalama civarinda oldugu goézlenmigtir. Bu
durumda hipotezimiz red edilmig olup simf 6g-
retmenligt programim segen ve kayit olan 6gren-
ciler fen bitimleri ve fen bilgisi 6gretimine kargi
olumlu tutumlara sahiptirler. Ayrica aym du-
rum, dgrencilerin fen bilimleri ve fen bilgisi 68-
retimine kargt tutumlart ayr ayr ve alt dlgekler
dikkatc alinarak da bulunmaya ¢aligilmigtir.

Sinf 6gretmenligi programina yeni kayit
yaptiran (1. Stmf) 6grencilerinin fen bilimlerine
kargt tutumlarinin ortalamasinin ortala-
ma=102,1+6,7>75 oldugu tesbit edilmigtir. Bu
durum, 6grencilerin fen bilimlerine kargi olumlu
tutum sergiledikleri sonucuna gotiirmiistiir. Ay-
n1 sckilde fen bilgisi 0gretimine kargi tutumlari-
na baktldig1 zaman isc yine olumlu ¢ikmig (orta-
lama=92,0+7,7>75) fakat fcn bilimlerinc gore
daha dugiik ¢rkmugtir.

Ogrencilerin fen bilimleri ve fen bilgisi 6gre-
timine yonelik tutumlarin 6lgerken alt 6lgeklere
dc bakilmugtir. Fen bilimlerine yonelik 5 alt 61-
¢ek ve fen bilgisi 6gretimine kargt da 3 alt dlgek

bulunmaktadir. Onceki boliimde belirtildigi gibi
her alt 6lgek de kendi iginde iki kisma ayrilmak-
tadir (A kismu pozitif tutumlar, B kismi ise nega-
tif tutumnlar). Burada normal beklenti, pozitif bir
ifadeyi desteklerken aym ifadenin negatifini
desteklememesi gercktigi yoniindedir. Buradan
da her bir 6lgegin A ve B kisimlartnin ortalama-
larinin bir birlerine yakin olmast y6niindedir.
Ogrencilerin fen bilimleri ve fen bilgisi Ggreti-
mine karg: tutumlan alt lgeklerine gore tablo
2.1 ve 2.2°de verilmigtir.

Yukanida belirtildigi gibi (STAS-II) Fen Bi-
limleri Tutum Olgegi iki alt baghiga (fen bilimle-
ri ve fen bilgisi 8gretimi) ayrilmakta ve her alt
baghik da kendi arasinda alt gruplara ayrilmak-
tayd:. Birinci alt baglik olarak 6grencilerin fen
bilimlerine karg: tutumlan 5 alt olgekte deger-
lendirilmig ve bu alt 6lgekler de kendi aralarin-
dan pozitif ve negatif tutumlar olarak iki kisma
aynlmstir (A-B). Bu kisumda toplam 30 ifade
bulunmakta ve her bir dlgekte pozitif ve negatif
olmak iizere 3’er ifade bulunmaktadir. Dolayi-
styla bir 6grencinin bu alt 6l¢eklerin her bir po-
zitif ve negatif kisimlaninda alabilecekleri mak-
simum ve minumum puan 15 ile 3 arasindadir,
puan degeri olarak 7.5 gecerlerse olumlu tutuma
sahiptirler yargisina vanlabilir.

Bunlara gore simf 6gretmenligi programina
kay1t olan 6grenciler bilimsel kanunlarin ve te-
orilerinin kesin olmadigina ve degisebilecegine
kargt olumlu bir tutum gostermektedirler fakat
ayni zamanda degisemeyecegi kisminda da 6g-
rencilerimiz olumlu olarak bu goriigii destekle-
mcktedirler fakat ortalamalar kargilagtirlidiginda
bu kistmda ortalamanin biraz diigiik oldugu go-
sikmektedir, 1A,y 11.63 ve 1B, 8.71 (Tablo
2.1ve 1l A-B)

Fen bilimleriyle ilgili bir diger tutum ise (2
A-B) fen bilimlerinin veri elde edig sekli ve bili-
min amacim kapmaktadir. Simf ogretmenligi
Ogrencileri fen bilimlerinde veri elde etmenin en
tcmel yolunun gozlemler ve bunlara dayali de-
ncyler yaparak dogal olaylarla ilgili sorulara ce-
vap bulunmaya galigildig1 gorisiine olumlu bir
tutum gostermiglerdir fakat ¢biir tarafdan da bi-
limin her tiirlii soruya cevap verebilecegini de
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Tablo 2.1. Swif Ofretmenligi Ogrencilerinin Fen Bilimlerine YonelikTutumlarmin Alt Olgeklere Gore Ortala-

masi ve Standart Sapmasi

Alt Ort. | Std.
Olgek | Kapsadiklari Alan Sapma
Al A |Bilimscl kanunlar ve teoriler dogrularin yaklagik olarak agiklanabilir halleridir ve 11,63 | 1,97
degismeye agiktir.

B1 B | Bilimsel kanunlar ve teoriler bilimsel faaliyetler sonucu  ortaya gikarilmis degigmez 871 1,85
dogrulardir.

A2 A | Dogal olaylarin gozlenmesi ve deneyler bilimsel agiklamalarin temelini olusturur ve 11,75 1,92
fen bilimleri sadece dogal olaylarla ilgili sorulart cevaplayacak gekilde simrlanmigtir
bazen de bunu bagaramayabilir.

B2 B [ Bilimscl agiklamalarin temelinde otorite vardir. Bilim her tiirlii problemle ugragir 7,80 1,91

ve her tiirlii soruya cevap verebilir.

A3 A | Bilimsel anlamda islem yapabilmek igin, kiginin bilimsel diiriistliige, dogal olaylarla 11,51 2,21
ilgiti gozlemlerde tarafsizhga ve yeterli kanitlari temel alarak meveut goriistini

defistirme istefine sahip olmasi gerekir.

B3 B | Bilimscl anlamda iglem yapabilmek i¢in diger bilim adamlarinin ne diigiindiigiinii 12,25 1,98
bilmck gerekir. Ayrica biitiin bilimsel gergekleri bilerek diger bilim adamlarmin

tarafini alir.

A4 A | Bilim, fikir iireten bir aktivitedir. Bilim kendini dogal olaylar (fenomenleri) 11,18 | 2,08
agiklamaya adamigtir ve bilimin asit dnemli kism1 onun teorik tarafidir.

B4 B | Bilim, tcknoloji iircten bir aktivtedir ve kendini insan ogluna hizmet igin adamstir. 6,13 1,79
Bilimin asil 6nemli kismu onun pratik veya uygulama tarafidir.

A5 A |Bilim ¢aginda, bilimdeki galigmalar halk destegine ihtiyag duymaktadir. Bu yiizden 11,34 2,05
halk, bilimin dogasindan ve amacindan haberdar olmalidir. Halk bilimi
(fen bilimlerini) anlayabilir ve ¢n sonunda bilimsel ¢aligmalardan faydalanabilir.

B5 B | Halkin bilimscl ¢aligmalardan anlamasinin bilimdeki gelismelere veya insanlarin 9,811 2,02
refahina hig bir katkist olmamaktadir. Bu yiizden halkm bilimin dogasmi anlamaya

hig bir ihtiyact yoktur ve anlayamazlar da; zaten onlar1 da etkilemez.

digiinmektedirler ama bu tutumlar olumsuz,
olabilecek gekilde degildir, 2A ,, 11.75 ve 2B
ort. 7-80 (Tablo 2.1 2 A-B).

Sttt 0gretmenligi programi 1. sinifa yeni
baglayan Ogrencilerin bilim adamlarinin vasifla-
rindan birisi olan ¢aligmalarinda tarafsiz olmast
ve yeterli kanit bulursa goriiglerini degistirmesi
ayrica bagka kigilcrin ctkisinde kalmamasi gorii-
sinc olumlu tutum gosterdikleri goriilmiigtiir
hatta bu goriiglerin tersini daha biiyiik bir oran-
da reddetmiglerdir. Bu da dgrencilerin fen bilim-
lerine karg1 gosterdikleri tutumlar igerisinde en
yiksek olani ¢ikmugtir, 3A,,, 11,51 ve 3B,
12.25 (Tablo 2.1 ve 3 A-B).

Sinif 6gretmenligi programina gelen 6grenci-
lerin ¢n biiyiik problemlerinden birinin bilimin
temel amacint anlamakta yattifi gozlenmigtir.
Ogrenciler bilimin asil amacinin dogal olaylari
agiklamast ve bunun sonucunda teorik bilgi iirc-

tebilmesi goriigiinii desteklerken, diger taraftan
da bilimin temel amacinin insanlia hizmet et-
mek ve teknoloji iireten bir aktivite oldugu gorii-
suni de desteklemiglerdir; bu da bir zitlik olug-
turmaktadir. Dolayistyla tutumlarn 4A’da olum-
lu gikarken (Ort.=11.18) 4B’de olumsuz ¢ik-
mugtir (Ort.= 6.13<7.5). Buradaki en biiyiik
problemin ¢grencilerin bilim ile teknolojiyi ka-
nigtirmalari, gogu yerde teknolojiyi bilim gibi al-
gilamalarindan ileri geldigi diigiinilmiigtiir
(Tablo 2.1 4 A-B).

Alt olgek 5 A ve B’de ise bilimin sosyal ve
toplumsal boyutuyla ilgilenilmigtir. Herkesin
anlayabileccgi ve destekleyebilecegi bir bilim
(herkes igin fen bilimleri) goriigiiyle sadece be-
lirli bir kesim igin bilim goriigiine yonelik tu-
tumlant degerlendirilmigtir. Sintf 6gretmenligi
oOgrencileri herkes igin fen goriigiine yonelik
olumlu bir tutum gosterdikleri goriilmiistiir (5A
Ort=11.31). Diger goriigii fazla destcklememis-
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ler ve olumtu bir tutum gostermiglerdir fakat 5B
alt olgeginin ortalamast (Ort=9,81) SA’mnkin-
den kiigiiktiir. Bu da simf 0gretmenligi 6grenci-
lerinde fen bilimlerine kargt biraz bir uzaklik bu-
lundugu ve fen bilimlerini herkesin anlayamaya-

cag1 goriigiiniide belli bir 6l¢iide destekledikleri-
ni gostermektedir ama olumsuz olacak sekilde
degildir (Tablo 2.1). Ogrencilerin fen bilgisi 6§-
retimine yonelik tutumlar ise tablo 2.2’de veril-
migtir

Tablo 2.2 Smif Ogretmenligi Ogrencilerin Fen Bilgisi Ogretimine Yonelik Tutumlarinm Alt Olgeklere Gore Or-

talma ve Standart Sapmasi

Alt Ort. [ Std.
Olgek | Kapsadiklar1 Alan Sapma
6 A |Ten bilgisi 8gretmek beni heyecanlandiriyor, fen bilgisini anliyorum ve dgretebilirim. 1649 338
6 B | Fen bilgisini 6gretmekten hoglanmiyorum. 1926 3,17
7 A |Ten Bilgisi dersinde gocuklarin bilmesi gercken temel iglemler vardir rnek olarak 19411 2,87

bazi seylerin nasil yapilacagin bilmek gibi.
7 B | Fen bilgisi dersinde gocuklarin bilmesi gereken gergekler vardir 8931 2,53
8 A |Ten bilgisi 6gretimi 6grenmeyi geligtirici ve rehber seklinde olmalidar. Ogretmen 18,82 2,90
kaynak kigi olmalidir.
8 B |Fen bilgisi 6grctimi gocuklara ne 6grenmeleri gercktifini soyleyecek sekilde olmalidir. | 906 | 2,74

Ogrencilerin fen bilgisi ogretimiyle ilgili tu-
tumlan 3 ana baglik altinda toplanmusttr ve bun-
larda kendi aralarinda povitif ve negatif tutumlar
olarak A ve B alt 6l¢eklerine ayrilmiglardir. Her
alt dlgekde 5 tanc ifade bulunmaktadir. Dolay1-
styla bir 6grenci en fazla 25 ve en diigiik de 5 pu-
an alabilmektedir. Bu kismin matematiksel orta-
lamasi 12.5 puam gegerse olumlu tutum goster-
mektedirler, Simf 6gretmenligi programina ka-
yit olan 6grencilerin fen bilgisi 6gretimine yone-
lik olumlu tutumlara sahip oldugu ¢nceden be-
lirtilmigti.

Ogrencilerin fen bilgisi konularini ¢gretme
istcginde olduklart ve fen bilgisi konularini an-
ladiklarini  ve ogretebileccklerini  yOniinde
olumlu tutum gostermiglerdir (Ortga=16,49),
bunun tersi goriige de yine yiiksek bir oranda ka-
tilmayarak (Ortg=19.41) olumlu bir tutum scr-
gilemiglerdir (Tablo 2.2 ve 6A-B).

Sintf 6gretmenligi programindaki 1. suf 6g-
rencileri ilkogretim kademesindeki 6grencilerin
fen bilgisi konulartnin Ogretimine yonclik tu-
tumlarinda ilging bir durum ortaya g¢ikmugtir.
Buna gore fen bilgisi derslerinde temel iglemle-
rin ¢gretilmesi konusunda olumlu bir tutum gos-
termiglerdir (Ott75=19,41). Fakat siuf Ogret-
mentigi 1. siuf 6grencileri aym zamanda czber-
cilik dedigimiz sadece konulan veya tanimlari

ezberleme yontemi de desteklemektedirler; bu
da z1t bir durum olugturmaktadir. Dolayistyla bu
alt Olgekte negatif bir tutum gostermektedirler.
Sonugda Ogrencilerimiz konu bazli fen bilgisi
ogretimiyle islem bazli (deneyler gibi) Ogretimi
ncredeyse aym derecede desteklemektedirler.

Ogrencilerin fen bilgisi 6gretimiyle bir diger
tutumlar1 ise ¢gretmen ve Ogrenci merkezli fen
bilgisi Ogretimidir. Burada simuf Ogretmenligi
programina gelen dgrencilerimiz her ikisini de
desteklemiglerdir. Yani, fen bilgisi 6gretiminin
ilkogretim okullarinda 6grenci merkezli olmasi
gerekir derlerken aym zamanda dgretmen mer-
kezli fen bilgisi 0gretimini de desteklemektedir-
ler. Bu da bir tezat olugturmugtur (Ortg,=18,82,
Ortgp=9,06 ve Tablo 2.2).

Aragtirmanin bir diger par¢asin ise bazi de-
giskenlere gore Ogrencilerin tutumlarinda ista-
tistiki olarak anlamhl bir fark olup olmadigidir.
Bunun i¢in simif gretmenligine gelen dgrencile-
rin cinsiyetine, yagina, OSS puan yiizdeligine,
orta 6grenimde aldigr fen grubu dersi sayisin,
annc ve babanin egitim durumuna, yagadiklarn
sehrin niifusuna ve ailesinin gelir diizeyine go-
re antamli bir farklih$in olup olmadify tek fak-
torlii varyans analizi gore yaptlmig ve sonugla-
r1 agagidaki tablo 3.1, 3.2 ve 3.3 de verilmigtir.
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Tablo 3.1 Sinf Ogretmenligi Ogrencilerinin Geldikleri Yerlerin Niifusuna Gére Fen Bilimleri ve Fen Bilgisi Og-
retimine Yonelik Tutumlarinin Aritmetik Ortalamasi ve Standart Sapmasi

Niifus N [Ortalama | S. Sapma N | Ortalama|S. Sapma
YR 2000 ve altinda 19] 19437 825| w5 & 19 103,74 6,79
=l E o . R
Zg .83 2001 ile 10000 arass 19| 190,63 1091 &= M 20 100,60 6,10
E £ 2 2 [ 10001 ile 50000 arast 371 194,57 1002 & 5 £ (37 100,54 707
55 OF <
©8 22" 50001 ile 200000 arast 48] 197,73| 1100 D EEE (48 | 10473 665
5h= 2P £ o= =
S22 %3 200001 ve yukarist 67| 192,09 967| EREE |67 101,07 6,33
Toplam 190 194 08 10,28 191 102,10 6,74

Tablo. 3.2 Simf Ofretmenligi Ogrencilerinin Geldikleri Yerlerin Niifusuna Gére Fen Bilimleri ve Fen Bilgisi Og-

retimine Yonclik Tutumlarmin Tek Yonli Varyans Analizi

(One-Way ANOVA)

Kaynak_ KT sd KO F
Fen Bilimleri ve Ogrctimi 114095 4 285,23 2,800 0,027*
Hata 18842.,86 185 101,85

Toplam 19983 .81 189

*P<0,05, KT (Karclerin Toplami), KO (Ortalamalarin Toplami) ve P (Yiizdelik Deger)

Tablo 3.3 Suuf Ogretmenligi Ogrencilerinin Geldikleri Yerlerin Niifusuna Gire Fen Bilimlerine Yonelik
Tutumlarimin Tek Yonlii Varyans Analizi (One-Way ANOVA)

Kaynak KT sd KO E P
Fen Bilimleri 588,12 4 147,03 3,395 0,010*
Hata 8055,77 186 4331
Toplam 8643,90 190

*P<0,05

Caligma sirasinda yukarida belirtildigi gibi
degisik sosyo-demografik degiskenlere gore 6g-
rencilerin tutumlarinda bir farklilik olugup olug-
madigina bakiddi ve sadcce siuf dgretmenligi
programuna gelen dgrencilerin geldikleri ve ya-
sadiklart yerlegim biriminin niifusuna gére fen
bilimleri ve fen bilgist Ogretimine yonclik top-
lam tutwmlarinda ve ayrica fen bilimlerine yOne-
lik tutumlarinda tek yonli varyans analizine go-
re anlamlt bir fark bulunmugtur. Dolayisiyla ya-
sadiklart yerlesim birimlerinin niifusuna gore si-
nf ogretmenligi 6grencilerinin fen bilimleri ve
fen bilgisi 6gretimi tutumlartyla ayr olarak fen
bilimlerine yonclik tutumlarinda anlamli bir fark
yoktur hipotezi reddedilmigtic (P<0,027 ve
0,010). Bu farklihigin ncreden kaynaklandigini
bulmak igin isc Post-hoc testicrine devam edil-
migstir. Tukcy testi sonucu bu farkin anlamh bir
sckilde her ikisinde de sinif 0gretmenligi progra-

mina gelen Ogrencilerin hayatlarimin biiyiik bir
boliimiinii gegirdikleri yerlegim biriminin niifu-
su 2001-10000 arast ile niifusu 50001-200000
arasinda olanlardan kaynaklandigi goriilmiigtiir.
Buradan da niifusu daha ¢ok orta 6lgekli gehir
diyebilecegimiz yerlerden gelen 6grencilerin fen
bilimleri ve fen bilgisi 6gretimine yonelik tu-
tumlan diger yerlesim yerlerinden gelenlere go-
re anlamhi olarak daha fazladir (Tablo 1.8 ve
Tablo 3.1-3). Diger degiskenlerde her hangi bir
farklilik ¢ikmadigs i¢in geri kalan hipotezler ka-
bul edilmis ve burada gosterilmemistir.

4. SONUC VE TARTISMA

Fen Bilgisi Ogretimi Tutum Olgegi-1I (FBO-
TO-II) bir ¢ok iilkede fen bilgisi dgretmenleri,
sinif ¢gretmenleri ve fen grubu Ogretmenleri ile
bu alanda ileride 6gretmen olmayi planlayan fa-
kiilte ve yiiksek okul 6grencilerine uygulanmig-
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tir (Tiirkmen, 1999; Moore ve Foy 1997; Ateaq,
1997; Bonnstctter, 1985; Munby, 1983; ve Ga-
bel, 1980). Onceden belirtildigi gibi bu dlgek ilk
deta 1973 yilinda Moore tarafindan geligtirilmig
ve yine aynt yazar tarafindan 1971 yilinda Fen
Bilimleri Tutum Olgegi (FBTO) olarak bagka bir
Ol¢ek daha hazirdanmigtir (Moore ve Sutmann,
1970 ve Moore, 1969). Daha sonra bu 6lgckten
baz1 kistmlarin ¢ikarilmast ve eklenmesiyle
FBOTO-Ml vc FBTO-II hazirlanmug ve aragtir-
malarda kullaniimaya devam cdilmigtir. FBO-
TO-II Tiirkgeye Tiirkmen (1999) tarafindan ter-
ciime cdilmig ve Tiirkiye’deki Fen Bilgisi Ogret-
men Adaylartmin Fen Bilimleri ve Oretimine
Yonclik tutumlari isimli bir ¢aligma da kullaml-
mistir. Bu ¢aligmada bu 6l¢egin giivenirligi 0,79
bulunmusgtur.

Sinif Ogretmenligi Programina kayit yapti-
ran Ogrencilerin Once fen bilimleri ve fen bilgisi
Ogretimine yonelik tutumltart daha sonra fen bi-
limleri ve fen bilgisi 6gretimine yonelik  tutum-
lart alt gruplanyla beraber ayr ayrt bakilmugtir.
Ogrencilerin tutumlart ¢ok yiiksck de gikmasa
ten bilimleri ve fen bilgisi 6gretimine yonelik
tutumlart olumlu ¢ikmigtir (Sckil 1). Ayn ayn
bakildigr zaman fen bilgisi 6gretimine yodnelik
tuturmiart olumlu olmastna ragmen fen bilimleri-
n¢ gore daha disiik ¢ikmigtir. Bu alanda yapil-
mis benzer ¢alismalarda da dgrencilerin fen bi-
limleri ve fen bilgisi 6gretimine yonelik tutum-
lart olumlu ¢ikmigtir. Tiirkmen’in (1999) yapti-
#1 caligmada Tiirkiyce’deki 632 fen bilgisi 0gret-
men adayt dzerine yapilan galismada da benzer
bir durum goriillmiigtiic. Bonnstetter (1985), Ga-
bel (1980), ve Ateaq’tn (1995) caligmalarinda
degisik seviyedeki ve brangdaki dgrencilerin tu-
tumtart olumlu ¢ikmig fakat matemaktiksel orta-
lamalan ¢ok da yiiksek ¢tkmamugtir.

Sinif 6gretmenligi programina kayit yaptiran
ogrencilerin fen bilimleri ve fen bilgisi 6gretimi-
ne yonclik tutumlan Slgiiliicken, tutumlarinin
bazi sosyo-ckonomik degiskenlere gore farklilik
gosterip gostermedikleri tek yonlii varyans ana-
liziyle test edildi. Sonug da Ogrencilerin cinsi-
yet, yas, OSS puan yiizdesi, orta ogretimde al-
diklari fen grubu ders sayisi, annc ve babanin

cgitim durumu, yagadiklan yerlerin niifuslan ve
ailelerinin gelir durumlarina gore test edildigin-
de; stmf 6gretmenligi 6grencilerinin fen bilimle-
ri ve fen bilgisi 6gretimine y6nelik tutumlarin-
dan sadece yagsadiklart yerlerin niifus durumuna
gore istatiksel olarak anlaml: bir fark ¢ikmgtir.
Bunun nedeni ise gore niifusu 50000 ile 200000
arasindaki yerlerde yasayan 6grencilerle koy ve
kasaba konumundaki yerlegim yerlerinde yaga-
yan Ogrencilerin fen bilimleri ve fen bilgisi 68-
retimine yonelik tutumlari arasindaki farktan
kaynaklandigi Tukey testi ile ortaya ¢tkmugtir.
Buna gore niifusu orta 6lgekli sehir diyebilecegi-
miz yerlerden gelen 6grencilerin tutumlan di-
gerlerine gore yiiksektir. Bu anlamda literatiirde
herhangi bir kayita rastlanamamgtir.

Buradaki bir ¢nemli sonug da 6grencilerin
bir kismi orta 0grenim sirasinda fazla sayida fen
grubu dersi almig olan 6grencilerin tutumlar,
genelde diger gruplara gore fazla olmasina rag-
men anlaml ¢itkmamugtir. Difer aragtirmalarda
isc bu anlamda baz1 anlaml farkliliklara rastian-
mugtir. Ornegin Gabel’in  (1980) yaptig1 calig-
mada iniversite dgrencileri alanlarina gore an-
lamli gckilde farklilik gostermiglerdir. Ozellikle
alanlar1 fen branglariyla ilgili olan 6grencilerin
tutumlar digcrlerine gore daha fazla ¢ikmusgtir.
Bu ¢aligmada ¢grenciler tek bir branga aittir ama
orta Ogrenimde aldiklari fen grubu derslerin sa-
yistna gorce anlamli bir fark géziikkmemigtir. Bu-
nun yaninda fen dersini fazla alan 6grencilerin
tutumlartnin ortalamasimin fazla oldugu goril-
miig fakat bu fark anlamli ¢ikmamig ama P de-
geri 0,06 yakin ¢ikmustir; bu da neredeyse kistas
olarak aldigumz anlamlilik degeri olan _<0.05
degcrine yakindir. Diger aragtirmalarda da 0g-
rencilerin fen alaninda ¢aligmast ve daha fazla
fen dersi almasi veya fen grubu derslerinde ba-
sarth olmast 6grencilerin fen bilimleri ve ogreti-
mine yonelik tutumlarim digerlerine gore olum-
lu gckilde arttirdigr gézlenmigtir ( Moore 1975;
Koballa ve Cooley ve Kloper 1961; Gabel 1980;
Morrisey 1981 vc Pedersen ve McCurdy 1992).
Diger degiskenlerde bir anlamhilik g¢tkmadigi
icin ANOVA (varyans analizi) ve T-testi sonug-
lart verilmemis bununla ilgili hipotezler redde-
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dilmemigtir yani sintf 0gretmenligi programina
kayit olan 6grencilerin fen bitimleri ve fen bilgi-
si ¢gretimine yonelik tutumlan yag, cinsiyet,
0SS sinav sonuglart, ailerinin gelir diizeyi, anne
ve babantn cgitim durumuna gore istatikscl ola-
rak anlamlt bir fark olunmadigi sonucuna varil-
mustir (Tablo 1.1-8, Tablo 3.1-3). Bunun yann-
da yukari yas grubu 6grencilerin tutumlart diger-
lerine gore daha fazla (Tablo 1.1), erkek Ogren-
cilerin tutumlart kiz 6grencilere gore daha fazla
(Tablo 1.2), annclerinin cgitim diizeyi yiiksek
olan ¢grencilerin tutumlar digerlerine gore daha
fazla (Tablo 1.7) ve ailelerinin gelir durumu dii-
gk olanlarin tutumlart digerlerine gore daha az
cikmigtir (Tablo 5).

Ogrencilerin fen bilimleri ve fen bilgisi 6gre-
timinc yonclik tutumlan Olgiliirken aym za-
manda alt 6lgeklere gore de tutumlart Slgiilmiis-
tiir. {ler bir alt 6lgegin fen bilimleri ve fen bilgi-
si Ogretimiyle ilgili tutumlardan birini 6lgmekte
oldugu vc konulari daha 6nccki boliimde agik-
lanmgtt.  Burada kayda deger bazi sonuclan
actklamamn Oncemli olacag diigiinidlmiigtiir.
Ogrencilerin genclde bilimin mutlak dogrular-
dan olugsmadi@ yoniinde olumlu bir tutum gos-
termiglerdir. Bunun da 0grencilerin bir anlamda
bilimin dogasint olugturan temel gartlardan biri-
sini destckledikleri fikrine gotiirmiigtiir (Tablo
2.1, Turkmen ve Bonnstetter, 1998 ve Tiirkmen
ve Yalgin 2001). Bilimin dogastyla ilgili bir ko-
nuda 6grencilerin problemi oldugu ortaya ¢ik-
mugttr o da 6grencilerin bilimle teknolojiyi tam
ayirt edemedikleri ve pek ¢ok yerde teknolojiyi
bilim olarak algiladiklari ortaya ¢ikmistir ve ¢o-
gu vaman bilimsel aktivitenin temelinde insa-
nogluna faydanin csas oldugu goriigii agir bas-
mistir. Bu durum diger arastirmalarda da
(Bonnstetter, 1985 s: 73 ve Gieger, 1973 s: 62)
ayni sckilde goriilmiigtiir ve bu anlamda 6gren-
cilerin fen bilimlerinin dogasini anlamada iilke-
lere bagl kalmaksizin genel bir probleme sahip
olduklart disiiniilebilir (Tablo 2.1 ve Alt Olgek
4 A-B). Ogrencilerin fen bilgisi 6gretimiyle ilgi-
li olarak genelde olumlu tutum gosterseler de
ogretimle ilgili bazi problemleri oldugu sonucu-
na vardmugtir. Sinif Ogretmenlii prograrmna
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kayit yaptiran 6grenciler fen bilgisi 6gretmekten
hoslandiklar1 yoniinde olumlu tutum gostermis-
lerdir fakat fen bilgisi 0gretiminde konularin da-
ha ¢ok ezbere yonelik olacak gekilde bazi somut
bilgilerin 0gretilmesi veya bilgi tabanli olmast
yOniinde tutum gostermigler ve 0gretmen mer-
kezli bir egitimi 0grenci merkezli bir egitime go-
rc daha fazla destekler gozikmiiglerdir (Tablo
2.2, Alt Olgek 7 A-B ve 8 A-B). Bu durum Tiir-
kiyc’deki fen bilgisi 6gretmen adaylanimn fen
bilgisine ydnelik tutumlarinda da benzer bir ge-
kilde goriilmiigtiir (Tiirkmen, 1999).

Sonug olarak siuf dgretmenligi 6grencileri-
nin fen bilimleri ve fen bilgisi 6gretimine yone-
lik tutumlan olumlu ¢ikmugtir. Bazi sosyo-eko-
nomik degiskenlere gore sadece geldikleri yerle-
sim yerinin niifusuna gore bir farklilik goster-
migler diger degiskenlere gore farklilik ¢ikmig
olsa da istatikscl olarak anlamlh bulunmamigtir.
Bu da stnif Ogretmenligt programina Tiirki-
ye’nin farklt bolgelerinden gelen ogrencilerin
benzer tutum gosterdikleri goriilmiigtiir. Bunun
bir sebebinin de Tiirkiye genelinde verilen ben-
zer bir fen bilgisi egitimin dolay:r oldugu diisii-
niillmiigtiir. Diger taraftan 6grencilerin fen bilim-
lerinin dogastmt antamada bazi sorunlan oldugu
gozlenmigtir. Bunlarin daha ¢ok bilimin amactni
kavrama da ve bilim ile teknolojiyi ayirt edeme-
mede oldugu goriilmiigtiir. Dolayisiyla sinif 6-
rctmenlii programina gelen Ogrencilere fen
grubu dersi verilirken bu durumlarin géz Oniine
alinmasi ve fen bilgisi 6gretimi derslerinde bun-
lara deginilmesi gerektigi sonucuna varilirken
fen bilgisi 6gretimi derslerinin etkisinin 6grenci-
lerin fen bilimlerine ve fen bilgisi 6gretimine
yonelik tutumlan ctkileyip etkilemediginin goz-
lenmesinin faydal olacag diiginilmusgtiir.
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